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ЗАКЛЮЧЕНИЕ

о результатах общественных обсуждений
по документации по планировке территории (проект планировки и проект межевания) в районе улиц Совхозная, Боевой проезд, Агрономическая в городе Липецке
«16» мая 2024 года
Организатор проведения общественных обсуждений: департамент градостроительства и архитектуры администрации города Липецка. 
Наименование проекта, рассмотренного на общественных обсуждениях:

документация по планировке территории (проект планировки и проект межевания) в районе улиц Совхозная, Боевой проезд, Агрономическая в городе Липецке.  
Основание проведения общественных обсуждений:

постановление администрации города Липецка от 11.04.2024 № 1217                «О проведении общественных обсуждений по документации по планировке территории (проект планировки и проект межевания) в районе улиц Совхозная, Боевой проезд, Агрономическая в городе Липецке».      
Срок проведения общественных обсуждений:

с «18» апреля 2024 г. по «16» мая 2024 г.
Количество участников, которые приняли участие в общественных обсуждениях – 26.

На основании протокола общественных обсуждений от 16.05.2024 № 1.
	Предложения и замечания граждан, являющихся участниками общественных обсуждений и постоянно проживающих на территории, в пределах которой проводятся общественные обсуждения

	Содержание предложений и (или) замечаний
	Рекомендации о целесообразности (или нецелесообразности) учета внесенных предложений и (или) замечаний

	1. Письменное обращение от Могилева М.С. от 08.05.2024 № 1.
  Я, Могилев Максим Сергеевич, являюсь собственником земельных участков с кадастровыми номерами 48:20:0028405:1054, 48:20:0028405:50, 48:20:0028405:58, 48:20:0028405:54, 48:20:0028405:52, 48:20:0028405:47, 48:20:0028405:56, 48:20:0028405:64 (рассматриваемые далее земельные участки расположены  в кадастровом квартале 48:20:0028405).

     Ознакомившись с содержанием проекта планировки и проекта межевания (далее ППТ и ПМТ) в районе улиц Совхозная, Боевой Проезд, Агрономическая в г. Липецке представляю ниже свои замечания и возражения:

1.
ППТ и ПМТ предусмотрен проезд к территории земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:29 посредством дороги проходящей через принадлежащий мне земельный участок с кадастровым номером 48:20:0028405:50. Категорически возражаю в отношении прохождения проезда через мой участок, так как это препятствует использованию принадлежащего мне земельного участка а также реализации прав собственника. Следуем отметить, что ППТ должен быть обоснован, то есть иметь обоснование проектных решений, однако при его подготовке не был сделан запрос собственнику земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:50 относительно его мнения в отношении размещения проезда, в то же время запросы на существующие мощности в ресурсопоставляющие организации были сделаны и приложены к ППТ и ПМТ, что ставит в неравные позиции стороны, чьи права затрагивает данная документация. Более того установление красных линий в отношении данного проезда может ограничить в использовании не только земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:50, а также принадлежащие мне смежные с ним земельные участки с кадастровыми номерами 48:20:0028405:58 и 48:20:0028405:1054.

2.
ППТ и ПМТ предусмотрен проезд к территории земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:29 посредством дороги проходящей через не принадлежащий мне земельный участок с кадастровым номером 48:20:0028405:48 и принадлежащий мне земельный участок с кадастровым номером 48:20:0028405:1054. Категорически возражаю в отношении прохождения проезда через мой участок, так как это препятствует использованию принадлежащего мне земельного участка, а также реализации прав собственника. Следует отметить, что ППТ должен быть обоснован, то есть иметь обоснование проектных решений, однако при его подготовке не был сделан запрос собственнику земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:1054 относительно его мнения в отношении размещения проезда, в то же время запросы на существующие мощности в ресурсопоставляющие организации были сделаны и приложены к ППТ и ПМТ, что ставит в неравные позиции стороны, чьи права затрагивает данная документация. Более того установление красных линий в отношении данного проезда может ограничить в использовании земельный участок с кадастровым номером 48:20:0028405:1054. Ранее земельный участок с кадастровым номером 48:20:0028405:1054 состоял из земельных участков с кадастровыми номерами 48:20:0028405:46, 48:20:0028405:67, 48:20:0028405:61, 48:20:0028405:51, 48:20:0028405:44, которые также принадлежали мне.

3.
Том I: Основная часть проекта планировки, глава 6 «Объекты транспортной инфраструктуры» (стр. 17) говорит о предусмотренных основных и вспомогательных проездах, однако отсутствует информация об обоснованности установления 4 въездов/выездов на территорию земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:29. Не приведены расчеты, показывающие необходимость четырех, а не трех проездов. На схеме расположения проездов к земельному участку с кадастровым номером               48:20:0028405:29 отсутствуют условные знаки, показывающие местоположение основных и дополнительных проездов. Въезд/выезд на ул. Совхозная запроектирован таким образом, что при его эксплуатации придется делать маневр на угол близкий к 180 градусам для въезда на территорию земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:29, что не удовлетворяет пожарным и предъявляемым к обустройству проездов нормам, при том, что имеется явная возможность сформировать данный въезд/выезд с углом примыкания близким к 90 градусам. Данные обстоятельства влияют на безопасность граждан и являются основанием для доработки данной проектной документации. Возражаю относительно текущего содержания ППТ и ПМТ в соответствии с изложенным выше. 

      Прошу отменить указанный проект и направить на доработку. 
	Целесообразно к учету.

	2. Письменное обращение от Курлыкина В.Н. от 08.05.2024 № 3.
  Я, Курлыкин Вячеслав Николаевич, являюсь собственником земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:48. 

   Ознакомившись с проектом планировки и проектом межевания в районе улиц Совхозная, Боевой проезд, Агрономическая в городе Липецке сообщаю, что предусмотренный проезд, проходящий через мой земельный участок, не позволит мне использовать сад по прямому назначению. Также информирую, что при проектировании не сделан запрос на мое согласие. На основании вышеизложенного, довожу до сведения, что категорически не согласен с размещением дороги через мой земельный участок.
	Целесообразно к учету.

	3. Коллективное письменное обращение (14 подписей) от Савиновой С.В. от 08.05.2024 № 2.
     Мы, жители, проживающие по ул. Агрономическая, ул. Совхозная, Боевой проезд, против утверждения данного проекта, просим проект доработать, по следующим основаниям:

1. Социальные объекты (детский сад предусмотрен только один, и то на 5 этапе застройки; новая школа не предусмотрена, строящаяся школа по Лебедянскому шоссе территориально находиться далеко; школа № 14 переполнена; строительство поликлиники ни детской, ни взрослой не предусмотрены). 

2.  Вопрос с дорогами не решен. Уже сейчас возникают проблемы с заездом и выездом на Опытную станцию. Необходимо на начальном этапе застройки предусмотреть дороги, иначе жители окажутся в «котле».

3.  В настоящее время часто возникают перебои с электричеством и водоснабжением, такая плотность застройки существенно увеличит нагрузку на инженерные сети. В проекте отсутствует возможность подключения к сетям водоотведения, о чем сказано в письме ресурсоснабжающей организации.

     В проекте планировки приложен градостроительный план, который не соответствует указанному проекту в части территории, занятой зоной с особыми условиями (ЛЭП 110 кВ). Более того, письмо ОАО «Россети» не дает однозначного согласования на техническую возможность переноса указанной ЛЭП 110 кВ. В соответствии с проектом планировки проектируемый многоэтажный жилой дом (поз. 13) примерно на 50% попадает в зону с особыми условиями использования территории. Не имея однозначного ответа на перенос ЛЭП 110 кВ и аннулирования зоны с особыми условиями недопустимо размещать площадки, парковки и иные объекты скопления людей.

В настоящее время строится микрорайон «Авторский», и уже идут частые отключения электросетей и водоснабжения. 

4. Внутриквартальные проезды находятся в частной собственности, из-за этого возникнут проблемы выезда и заезда в микрорайон.

    Просим отклонить проект и отправить на доработку, понизить этажность до 12 этажей, решить вопрос с дорогами на первом этапе застройки микрорайона, к социальным объектам приступить также на первом этапе застройки нового микрорайона. Просим отклонить проект до вступления в силу правил землепользования и застройки г. Липецка, которые не предусматривают 25-ти этажную застройку.

    Просим организовать встречу с начальником управления строительства и архитектуры Липецкой области Болговым А.П., представителями РВК, энергосетей г. Липецка, депутатом 31 округа Афанасьевым А.М. Встречу просим организовать в школе № 14.
	Целесообразно к учету.

	4. Коллективное письменное обращение (10 подписей) от Савиновой С.В. от 08.05.2024 № 4.
    Мы, жители ул. Совхозная и Боевого проезда, ознакомившись с содержанием проекта планировки и проекта межевания (далее ППТ и ПМТ) в районе улиц Совхозная, Боевой Проезд, Агрономическая в г. Липецке представляем ниже свои замечания и возражения:

1.
На схеме расположения проездов к земельному участку с кадастровым номером 48:20:0028405:29 отсутствуют условные знаки, показывающие местоположение основных и дополнительных проездов. Въезд/выезд на ул. Совхозная запроектирован таким образом, что при его эксплуатации придется делать маневр на угол близкий к 180 градусам для въезда на территорию земельного участка с кадастровым номером 48:20:0028405:29, что не удовлетворяет пожарным и предъявляемым к обустройству проездов нормам, при том, что имеется явная возможность сформировать данный въезд/выезд с углом примыкания близким к 90 градусам. Данные обстоятельства влияют на безопасность граждан, спровоцируют заторы, небезопасные маневры, особенно в условиях гололеда и являются основанием для доработки данной проектной документации. Возражаем относительно текущего содержания ППТ и ПМТ в соответствии с изложенным выше. 

2.
Согласно Тому I, стр. 22 техническая возможность подключения проектируемых домов к сетям водоотведения может быть определена по результату разработки основных проектных решений или окончания строительства канализационного коллектора при условии наличия свободной мощности. Таким образом, на данный момент отсутствует возможность подключения к сетям водоотведения, также отсутствует информация о сроках, планах, технических возможностях строительства дополнительных сооружений водоотведения и резервирования необходимого лимита для проектируемых домов. Считаем, в данной части ППТ и ПМТ не обосновывают возможности водоотведения, также не дана оценка текущим лимитам по водоотведению. Вероятно снижение этажности и уменьшение количества домов в пользу, например спортивной инфраструктуры, будет соответствовать технической возможности подключения  (имеющимися в настоящий момент у ресурсопоставляющей организации) с понятными сроками. Учитывая сказанное, возражаем относительно данного проектирования домов без возможности подключения к сетям. Считаем необходимым доработать проект в данной части.

3.
Согласно приложенному к ППТ и ПМТ письму от ПАО Россети Центр перенос Вл-110кВ возможен только при наличии технической возможности переустройства, однако, есть ли эта возможность или нет ответ Липецкэнерго не дает. В то же время, проектным решением жилой многоквартирный дом размещается в охранной зоне Вл-110кВ. Считаем, что ППТ и ПМТ необходимо доработать, а именно: предусмотреть вместо многоквартирного жилого дома №13 (на плане) размещение, например, зеленой зоны, или получить однозначное согласие от Липецкэнерго на перенос Вл-110кВ, учитывая возможно затронутые при переустройстве права третьих лиц. Считаем, в данной части ППТ и ПМТ требуют существенной доработки. Возражаем относительно данной редакции ППТ и ПМТ.

4.
Расчет обеспеченности местами в общеобразовательных учебных заведениях основан, в том числе, на приложенном к ППТ письму Департамента образования администрации г. Липецка, в котором вывод о наличии лимита мест в школе сделан без учета жилого комплекса «Авторский», который уже в процессе строительства. Считаем ППТ и ПМТ необходимо доработать, получив справочную информацию от департамента образования о наличии свободных и планируемых мест в школах закрепленными за данной территорией учитывая все проектируемые и строящиеся жилые комплексы с целью исключения переполненности школ и нарушения прав на доступное образование широкого круга лиц. Возражаем относительно данной редакции ППТ и ПМТ.

5.
Согласно ППТ жители планируемой застройки будут обеспечиваться следующими объектами здравоохранения: детская поликлиника №1 и ГУЗ Липецкая поликлиника №4. Согласно Письма Управления здравоохранения Липецкой области указаны только мощности поликлиник без указания лимита/загруженности последних, из чего делаем вывод о неточности/недостоверности данных ППТ и ПМТ относительно обеспеченности граждан беспрепятственным доступом к объектам здравоохранения, в том числе и гражданам, которые планируют проживать в данном и смежном с ним (микрорайон «Авторский») жилом комплексе. Считаем необходимым получить более развернутый и емкий ответ, а также расчет относительно обеспеченности услугами здравоохранения планируемых к проживанию граждан. В данной части ППТ необходимо доработать. Возражаем относительно данной редакции ППТ и ПМТ.

6.
ППТ предусматривает два параллельных въезда/выезда на территорию планируемого к строительству микрорайона (на земельном участке с кадастровым номером 48:20:0028405:29), проходящие мимо дома № 19 по Боевому проезду. Возражаем относительно данного расположения проездов, так как транспортный трафик, учитывая количество проживающих будет нести опасность для детей, территорию для игр и прогулов которых с 4 сторон дома будут окружать проезды, три из которых с большим трафиком. Считаем необходимым отправить проект на доработку для исключения данных проездов со стороны Боевого проезда или обустройства их в другом месте. Следует отметить, что в проекте не дано обоснование необходимости 4-ех проездов, необходимо привести нормы права и технические нормы, регулирующие минимальное количество проездов для территории застройки с данной численностью квартир (людей). Считаем в данной части ППТ не обосновывает проектное решение по обустройству 4 проездов.

7.
Настоящий ППТ и ПМТ подготовлены в том числе, на территорию, в отношении которой ранее был утвержден проект планировки и проект межевания территории квартала в районе Боевого проезда и улицы Железнякова в городе Липецке (утвержден постановлением администрации города Липецка от 02.04.2018  № 469),  также проект внесения изменений в проект планировки и проект межевания территории квартала в районе Боевого проезда и улицы Железнякова в городе Липецке. (утвержден приказом Управления строительства и архитектуры Липецкой области от 12.10.2022 № 394). Считаем, что недопустимо утверждать проект на уже утвержденный. Необходимо в отношении ранее утвержденного принять решение о внесении изменений и на остальную территория изготовить новый самостоятельный документ или признать ранее подготовленный ППТ утратившим силу и изготовить новый на полный объем территории или внести изменения в ранее существующий, расширив территорию проектирования, так как в настоящее время при утверждении обнародованного ППТ будут расхождения с ранее утвержденным, будут два ППТ и ПМТ противоречащих друг другу. Следует отметить, что указанный ППТ, включая в себя проектируемые дома из ранее утвержденных ППТ не учитывает их в расчетах обеспеченности социальной инфраструктуры и ресурсах инженерных сетей, несмотря на то, что все указанные дома являются содержанием одного проекта, а также в ППТ, утвержденном постановлением администрации города Липецка от 02.04.2018 № 469,  не предусмотрены два проезда (по обе стороны дома № 19 по Боевому проезду), однако в предложенном на общественные обсуждения проекте данные проезды предусмотрены, что является расхождением утвержденного  ППТ и проектируемого, что недопустимо. Возражаем, необходимо представленный ППТ привести в соответствие с ранее утвержденными проектами.

    Учитывая изложенное, считаем ППТ и ПМТ необходимо доработать, т.к. в данном виде, в указанных выше частях отсутствуют обоснования проектных решений, а также выявлены расхождения с ранее утвержденными ППТ.
	Целесообразно к учету.

	Предложения и замечания иных участников общественных обсуждений 


	Содержание предложений и (или) замечаний
	Рекомендации о целесообразности (или нецелесообразности) учета внесенных предложений и (или) замечаний

	Не поступили.

	-------------


       Выводы по результатам общественных обсуждений по проекту: 
направить в Управление строительства и архитектуры Липецкой области заключение о результатах общественных обсуждений и протокол общественных обсуждений по документации по планировке территории (проект планировки и проект межевания) в районе улиц Совхозная, Боевой проезд, Агрономическая в городе Липецке.
Заместитель главы администрации

города Липецка - председатель 

департамента _______________________________________________   С.И. Сурмий
